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אורך העבודה לא יעלה על ארבעה עמודים, מודפסים בגופן David גודל 12, ברווח של שורה וחצי בין השורות. נא להשאיר שוליים בשני הצדדים ברוחב של לפחות 2 סנטימטרים. חריגה ממכסת הכתיבה לא תיבדק.
אין להוסיף הערות שוליים. אזכור פסקי דין ייעשה באמצעות ציון שמות הצדדים בלבד, בגוף העבודה.
אריה, ידיד וחגית ירשו את זכויות הבעלות בבית המגורים של הוריהם (שנפטרו) העומד על חלקה קטנה בשטח 350 מ"ר. ביום 1.1.2010 חתמו שלושת האחים על מסמך קצר בו נקבע שהם לא יקבלו החלטות כלשהן, לא יבצעו עסקאות ולא יגישו תביעות מכל סוג שהוא בקשר לבית או לזכויותיהם בבית, שלא בהסכמת כל האחים. 
ביום 1.1.2011 לאחר שהבית עמד ריק כשנה, התכנסו האחים בכדי להחליט מה לעשות בו. מאחר ונאור, בנו של אריה, התחתן כשבוע קודם לכן וטרם מצא מקום להתגורר בו, הציע אריה להשכיר את הבית לנאור. שלושת האחים הסכימו שנאור ישכור את הבית לשנה וישלם דמי שכירות מופחתים ב- 25% ממחיר השוק (3,000 ₪ במקום 4,000 ₪), שיחולקו בין האחים שווה בשווה. בו ביום (1.1.2011) שלושת האחים חתמו על הסכם שכירות מתאים עם נאור, בו נקבע כי כל אחד מהצדדים להסכם השכירות – נאור מחד ושלושת האחים מאידך - יוכל להודיע לצד האחר על הפסקת השכירות בהודעה של חודש מראש. 
לאחר שלושה חודשים (1.4.2011) מכר ידיד את חלקו לזוהר, לאחר שהראה לזוהר את הסכם השכירות עם נאור. שבוע לאחר מכן זוהר שכנע את חגית להפסיק את השכירות של נאור ולהכניס שוכר אחר במקומו שישלם דמי שכירות מלאים. זוהר וחגית שוחחו על כך עם אריה, שהתנגד כמובן. ביום 1.6.2011 הודיעו זוהר וחגית על החלטתם לנאור ודרשו ממנו לפנות את הנכס עד יום 1.7.2011. 
1. אריה ונאור מתייעצים איתך, האם החלטתם של חגית וזוהר תקפה?  
2. הניחו כי ההחלטה על סיום השכירות של נאור היא תקפה. למרות זאת, בהגיע המועד (1.7.2011) לא עזב נאור את הבית. חגית וזוהר ביקשו את עזרתו של אריה בנושא והסבירו לו כי אם נאור לא יתפנה, הם ייאלצו לנקוט בצעדים מתאימים לפינויו. ביום 25.7.2011  כשנאור עדיין לא התפנה מהנכס, פונים אליך חגית וזוהר לייעוץ, מה יוכלו לעשות בכדי להביא לפינויו של נאור.
3. סוגיית השכירות גרמה לסכסוך חמור בין השותפים וביום 1.1.2013 הם החליטו בהסכמה על פירוק השיתוף. זוהר וחגית פנו לבית המשפט בבקשה לחייב את אריה למכור להם את חלקו בנכס. אריה מתנגד ומציע מנגנון של מכרז פנימי, לפיו מי מהשותפים שיציע את המחיר הגבוה ביותר הוא זה שירכוש את חלקיהם של שני השותפים האחרים. מה יחליט בית המשפט?
4. הניחו כי לבסוף פינה נאור את הבית, והשותפים החליטו למכור את הבית לקבלן שהרס אותו ובנה על המגרש בית משותף בן 10 דירות קטנות שוות בשטחן. 
התקנון שחל על הבית המשותף הוא התקנון המצוי, בכפוף להבדל אחד: נקבע בו כי חלק מהחצר של הבניין (10 מ"ר) צמוד לדירת הקרקע. 
הבעלים של דירת הקרקע הם בני זוג צעירים, שנה לאחר שרכשו את הדירה נולדו להם תאומים ושנה אחר כך נולד ילד נוסף. בני הזוג גילו שלא כל אחוזי הבניה נוצלו ע"י הקבלן, וכי ניתן להוסיף ולבנות בבית המשותף עוד 15 מ"ר. באסיפה כללית של הבית המשותף הזוג ביקש את הסכמת בעלי הדירות האחרים להצמיד לדירת הקרקע שלהם עוד 5 מ"ר משטח החצר המשותפת, ועל השטח הצמוד הכולל שברשותם (15 מ"ר) לבנות חדר נוסף שישמש כחדר ילדים. 8 מבעלי הדירות הסכימו לבקשת הזוג. האם ההחלטה תקפה? 
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